


non vi ha bisogno di altra carta che di quella del dwon
senso? Come spiegare la studiata ommissione dei due punti
pit capitali dell’accusa, 1.° ' aver mandato il Piloto sul
Canotto a dirigere la manovra del timone contro le dispu-

~ sizioni dei Re&oquq.;neuli che impongono al Comandante di

consultar sempre il Piloto nell’ entrare o nell’ uscire dai
Porti o dagli stretti, 2.° I’ essere stato salvato il Basti-
mento non da un contr’ ordine dato in tempo dal Coman-
dante avvedutosi del commesso errore, ma da un contro
ordine dato dal Piloto in opposizione agli ordini del Co-
mandante, come risultava manifestamente dalle deposizioni
del Primo e del Secondo Piloto, nonché dei due timonieri?
Quando un accusatore nelle sue conclusioni passa sotto il
pid assoluto silenzio due circostanze di questa fatta, noi
Jasciamo al Pubblico di giudicare se egli operi per tema di
mettere in pericolo il proprio grado, o in forza di un ap-
pigionasi da scrivergli su quella parte della testa che serve
4’ involucro al cervello. :

Né con cid intendiamo impugnare la sua conclusione
sull’ incompetenza del Consiglio. Questa era la nostra idea
e Vi persistiamo tuttavja, ma se il Fisco voleva sostenerla,
doveva allora evitare qualunque motivazione in merito, per
restringersi al solo tema dell'incompetenza , oppure entran-
dovi, com’ egli ‘ha fatto, dovea curarsi di porre in ischiera
tutti gli argomenti che militavano contro I’ accusato, come
vi poneva quelli che lo favorivano,

Quanto alla difesa abbiamo detto che essa era rivolta
principalmente. ad escludere I' accusa d' imperizia e di ne-
gligensa rimproverata al Persano dall’ ordinanza d’ accusa;
ma con quale efficacia d’argomenti potesse cio farsi, é facile
I' argomentarlo. Per eliminare 1'imperisia invocava le gesta
passate del suo difeso!!! Per escludere la negligensa
chiamava in appoggio gli ordini dati dal Comandante al
Tenente!!! senza pensare che I’ uno e I’ altro argomento
potevano facilmente ritorcersi.

Le altre ragioni non erano meno confutabili. 1l difensore
si fondava principalmente sulle deposizioni dei testimonj
che avevano definito I’ investimento una disgrasia, e che
avevano parlato d’ una distanza da terra di 200 metri!!!
testimonianze che essendo fatte con prestazione di giura-
mento siamo in obbligo di creder sincere... Sifondava pure
sui principii del Codice di Commercio relativi agli investi-
menti che non ammettono fuorché I'azione civile dei daoni
e interessi contro il Capitano mercantile che investa col-
posamente, mentre non danno luogo ad alcuna azione
penale, e neppure all’ azione civile quando - investano per
caso fortuilo, come dieeva essere avvenuto al Comandante
del Governolo............ Ma il Signor Ricci si dimenticava
che quanto alle deposizioni ve ne erano anche altre che
parlavano di 50 metri di distanza, e che parlavano del
comando esclusivamente assunto dal Comandante , nonche
del contr’ordine dell’ Arata che salvo il Bastimento. Il Si-
gnor- Ricci  dimenticava pure, quanto al confronto isti-
taito fra i Capitani mercantili e i Comandanti dei legni
da Guerra, che corre molta differenza fra la responsabilita
degli uni e degli altri, e dimenticava altresi che quando
un Capitano mercantile investe bestialmente per ignoranza
o per dolo, se oon vi sono altre pene che lo colpiscono,
ve me ha perd una che vale per tutte, non trovando pil
un armatore che gli confidi un bastimento, cid che era
appunto I' oggetto dell’ Art. 240 dell' Editto Marittimo per
1" applicazione del quale era istituito il Consiglio di Guerra
Marittimo in cui egli faceva le parti di difensore.

Senonché il Signor Ricei doveva pur dire qualche cosa,
e & altronde la certezza di non avere chi potesse repli-
cargli, gli consentiva di spararne qualtheduna auche di-
scretamente grossa. : :

- Aveva invece assai pid ragione di chiamare enorme, mo-
straoso, inquisitorio e contrario allo spirito dei tempi il ri-
fluto della comunicazione delle conclusioni fiscali, e ci as-

sociamo a lui per chiedere una legge che la renda obbli-

gatoria, ma cid non toglie che per ora quantungue mos!ruoso

¢

quel rifiuto fosse legale. Se la legge mon prescrive la co-
municazione é certo che il Fisco pud rifiutarvisi, e molto
opportunamente gli osservo il Vice-Uditore che il Consiglio
di Guerra era istituito per applicare le leggi esistenti, fos-
sero buone o cattive, non per farne delle nuove. Anche il
Consiglio d’ Ammiragliato, Signor Marchese Ricci, é una
mostruosita €0 un anacronismo, eppure non essendo ancora
soppresso dalla legge, lo abbiamo veduto condannare a 51
franchi di multa i saccheggiatori della nostra stamperia l...

Abbiamo detto che secondo il proprio diritto 1" accusato
aveva per I' ultimo la parola, e abbiamo aggiunto che se
ne valeva per esercitare una rappresaglia con una vio-
lenta filippica contro la stampa. Abbiamo omesso perd
che questa filippica era rivolta principalmente ad attaccare
di fronte la pubblica opinione, che traviata, al dire dell’
accusato, dalle calunnie e dalle menzogne della stampa
democratica e moderata aveva dato luogo a quel Consiglio
di Guerra. L' imputato perd in questa classificazione di-
menticava la stampa reazionaria perfettamente d’ accordo

-colle prime due nel giudicare il suo investimento, e non

poneva mente che il non essersi trovato in alcun partito
un organo che prendesse le sue difese, ma in quella vece
I' accordo di tutto il Giornalismo e la stessa dichiarazione
che la pubblica opinione gli si era,pronunciata ostile, erano
una prova abbastanza ehiara che il fatto di cui veniva im-
putato non era difendibile a giudizio di alcun partito.

Veniamo ora alla Sentenza.

Essa ¢ mite, assai mite, ma € perd quanto basti per
giustificare la pubblica opinione dai rimproveri che le ha
diretti il Sig. Persano. Respingendo 1" applicazione dell’ Art.
240 invocalo assurdamente dal Ministero colla mira di una
assolutoria, il Consiglio ebbe perd il pudore dinon pronunciarla
e qualifico almeno 4 imprudensza e A’ inosservanza dei Re-
golamenti Maritlimi il fatto dell’ investimento secondo le
espressioni generiche dell’Art. 302, condannando il Coman-
dante del Governolo alla pin leggiera delle pene Militari sta-
bilite dall’Art. 96 dell’ Editlo Penale Marittimo. Noi era-
vamo d'avviso che egli dovesse dichiararsi incompetente
ma questo partito .dopo le poco edificanti conclusioni del
Fisco avrebbe potuto essere sinistramente interpretato, e
pereid gli sembro forse pilt prudente la pronunciata Sen-
wenza. Sta bene. .

La quistione legale dell’ incompetenza rimane la stessa,
ma trattandosi di una pena pilt mite non & a credersi che
il condannato vorra farla valere, sapendo che anche dopo
di una Sentenza favorevole della Corte di Cassazione rice-
mincierebbe perd sempre un nuovo processo.

Jmportava che la pubblica opinione fosse soddisfatta ,
che uno scandaloso investimento non andasse impunito o por-
tato in trionfo; la gravita della pena era poi indifferente, e
noi siamo lungi dal contristarcene. Noi non siamo stati
mai mossi a scrivere da ire personali, dalla sete di una
vendetta o dal desiderio della perdita d' un individuo,
ma dall’ amore dell’ onore della Marina e della bandiera
dello Stato, dall’ amore del nome Italiano e dei principj del-
I’ uguaglianza e della giustizia.

Ora questa ¢ soddisfatta, e non ci resta pitt ohe una cosa
a chiedere, e questa la chiederemo istantemente alle Camere
e al Ministero, la riforma della Marina Militare.

(1) Cioé di non avere eseguita la missione affidatagli avendo

i per imperizia e negligenza investito in wuna Secca dell isola

S. Maria non marcats sulla carta . con un danno non Tipa-

rabile in marc, e pel quale il Re dovette imbarcarsi sul
Tripoli.

L’AVVELENAMENTO DI BOTTARO
RISPOSTA AL CATTOLICO

L’ organo ufficiale del Genio fenebroso tanto fedelmente
ritratto mel primo dei Salmi del martire Bottaro, quel

“Giornale che per ironia si chiama Cattolico e il cui solo

nome facea fremere d' indignazione I assassinato nostre
amico, scriveva nel suo Num. 1193. « Vogliano osser-
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